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Zapisnica
z 18. zasadnutia Mestského zastupitel’stva,
konaného dina 27. novembra 2024 od 14,00 h. do 14,46 hod.
v Inkubatorovom dome, Skolska 10 v Moldave nad Bodvou.

Pritomni poslanci 9. VO: Ing. Vojtech Bodnar, Ing. Roland Cingel’, Ing. Jan Csala, Zoltan
Dobos, Tamas Elek, Adridna Gergely, Ing. Norbert KrusSinsky, Bc. Cudovit Matta, Mgr. Istvan
Nagy, Mgr. Norbert Pecze, Jaroslav Pupala, Ladislav Zupko

Ospravedlneni poslanci: Ing. Julius Grulyo,

Primator: ospravedlneny

Prednostka: PaedDr. Klara Vranaiova, PhD.

Pracovnici MsU: podla prezenénej listiny

Ostatni pritomni: podl'a prezencnej listiny
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Bod ¢. 1 Otvorenie zasadnutia

Zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky otvoril a viedol 18. zasadnutie MsZ v Moldave nad
Bodvou, ktoré sa konalo diia 27. 11. 2024 so zaciatkom o 14,00 hod. v Inkubatorovom dome,
Skolska 10 v Moldave nad Bodvou. Zasadnutie sa konalo podl'a prvej vety § 12 ods. 3 zakona ¢&.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov a uskutocnilo sa 15. pracovny denl
od dorucenia ziadosti poslancov na jeho konanie, prijatej dia 6.11.2024. Zastupca primatora po
zahajeni MsZ skonstatoval, ze rokovania MsZ v Moldave nad Bodvou sa zucastiiuje 12 poslancov.
Pan poslanec Ing. Julius Grulyo sa zo zasadnutia ospravedlnil. Pritomna bola nadpolovi¢na vac¢sina
poslancov. Rokovanie bolo uznésania schopné.

Za overovatelov zapisnice primator navrhol poslancov MsZ:
Mgr. Istvan Nagy, Jaroslav Pupala
Za zapisovatel’ku primator mesta urcil pracovnicku mestského tradu Ing. Henrietu Tothovu.

Zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky informoval, ze v zmysle zdkona ¢&. 369/1990 o
obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov podla § 12 ods. 5 sa bude najprv hlasovat o
navrhu programu zasadnutia mestského zasadnutia.

Program:
1. Otvorenie, proceduralne zalezitosti a schvalenie programu

e volba overovatel'ov zapisnice
e urcenie zapisovatel'a zapisnice
e volba navrhovej komisie.
2. Prerokovanie pozastaveného vykonu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Moldave
nad Bodvou ¢. 259/2024 zo dna 24.10.2024.
3. Zaver.

Zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky dal hlasovat’ o ndvrhu programu ako bol uvedeny
v pozvanke.

Hlasovanie:

Pritomni: 12 (chyba Ing. Julius Grulyo)

Za: 12 (Ing. Vojtech Bodnar, Ing. Roland Cingel’, Ing. Jan Csala, Zoltan Dobos, Tamas Elek,
Adriana Gergely, Ing. Norbert Krusinsky, Be. Cudovit Matta, Mgr. Istvan Nagy, Mgr. Norbert
Pecze, Jaroslav Pupala, Ladislav Zupko)

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nehlasovali: 0

Zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky skonstatoval, Ze program rokovania bol schvéleny.
Neboli d’alSie ndvrhy na zmenu.
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Schvéleny program 18. zasadnutia Mestského zastupitel'stva bol nasledovny:
Program:
1. Otvorenie, procedurdlne zalezitosti a schvalenie programu
e volba overovatel'ov zapisnice
e urcenie zapisovatel'a zapisnice
e vol'ba navrhovej komisie.
2. Prerokovanie pozastaveného vykonu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Moldave
nad Bodvou ¢. 259/2024 zo dna 24.10.2024.
3. Zaver.

Pre posudenie, dopracovanie a predlozenie navrhu na uznesenie zastupca primatora Ing. Norbert
Krusinsky odporucil zvolit’ navrhovu komisiu v zlozeni: Norbert Pecze, Ing. Jan Csala

Primator dal hlasovat’ o navrhu zloZenia navrhovej komisie.

Hlasovanie:

Pritomni: 12 (chyba Ing. Julius Grulyo)

Za: 10 (Ing. Vojtech Bodnar, Ing. Roland Cingel’, Ing. Jan Csala, Zoltan Dobos, Tamas Elek,
Adriana Gergely, Ing. Norbert KruSinsky, Mgr. Istvdn Nagy, Jaroslav Pupala, Ladislav Zupko)
Proti: 0

Zdrzali sa: 2 (Mgr. Norbert Pecze, Bc. Ludovit Matta)

Nehlasovali: 0

Zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky skonstatoval, ze navrhova komisia bola schvalena
nadpolovi¢nou véac¢sinou pritomnych poslancov MsZ.

Bod ¢&. 2 Prerokovanie pozastaveného vykonu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Moldave
nad Bodvou ¢. 259/2024 zo dia 24.10.2024.

Péan zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky uviedol, Ze diia 06. novembra 2024 bola do
podatel'ne Mestského tiradu na Bartalosovej 16 v Moldave nad Bodvou osobne doruéena Ziadost’
o zvolanie zasadnutia mestského zastupitel'stva mesta Moldava nad Bodvou za ucelom
prerokovania pozastaveného vykonu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Moldave nad Bodvou
&. 259/20024 zo diia 24.10.2024. Ziadost bola podana v zmysle § 12 ods. 1 zdkona &. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov. Ziadost' podpisali 7 poslanci z 13, a to: Ing. Jan
Csala, Adridna Gergely, Zoltdn Dobos, Tamas Elek, Mgr. Istvan Nagy, Mgr. Norbert Pecze,
Ladislav Zupko.

Pan zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky poziadal predkladatela o vysvetlenie
a doplnenie informacii.

Péan poslanec Csala uviedol, ze by sa rad vyjadril k poslednému spét'vzatiu a vzdaniu sa
funkcie mestského nacelnika. Podl'a video zdznamu bolo jasne zdokumentované, Ze pan Gamrath
sa rozhodol pre spét'vzatie na konci mestského zastupitel'stva dita 24.10.2024. Svoje rozhodnutie
jasne odovodnuje, Ze na zaklade rokovania tohto prisluSného zastupitel'stva diia 24.10.2024 a nie
pred konanim zastupitel'stva, ako to uvadza primator mesta v odévodneni pozastavenia vykonu
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uznesenia ¢. 259/2024. Videozdznam rovnako zdokumentoval aj to, Ze primdator reagoval na
spat'vzatie nacelnika rovnako na konci mestského zastupitel'stva a nie pred zaciatkom mestského
zastupitel'stva. Okrem toho primétor v odovodneni pozastavenia vykonu uznesenia €. 259/2024
uvadza svoj navrh pri schvalovani programu mestského zastupitel'stva dna 24. 10. 2024 na
vypustenie vtedajSiecho bodu ¢. 20 z ddvodu spitvzatia vzdania sa funkcie pred konanim
mestského zastupitel'stva. Na zaklade videozdznamu je jasné, ze primator navrhol stiahnutie bodu,
ale neuviedol ziadny dovod. Na zaklade uvedenych dovodov mame plné pravo potvrdit’

pozastavené rozhodnutie €. 259/2024 o odvolani pana Gamratha z pozicie nacelnika Mestskej
policie.

Péan zéstupca primatora Ing. Norbert Krusinsky poziadal predkladatela o prednesenie navrhu na
uznesenie. Zaroven otvoril diskusiu k tomuto bodu.

Pén poslanec Ing. Jan Csala precital navrh na uznesenie:
Mestské zastupitel'stvo v Moldave nad Bodvou po prerokovani materialu

e Dberie na vedomie
vzdanie sa funkcie nac¢elnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou pana Michala Gamratha
ku diu 01.11.2024

e na navrh primatora mesta odvolava
pana Michala Gamratha, z funkcie nacelnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou ku diu
01.11.2024
Pén poslanec Ing. Jan Csala sa ospravedlnil, lebo precital zly navrh.
Pén poslanec Ing. Jan Csala znovu precital navrh na uznesenie:
Potvrdzuje Mestské zastupitel'stvo potvrdzuje uznesenie ¢. 259/2024 zo 17. zasadnutia mestského
zastupitel'stva zo dna 24. 10. 2024. Mestské zastupitel'stvo po prerokovani materidlu

e Dberie na vedomie
vzdanie sa funkcie nacelnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou pana Michala Gamratha
ku diiu 30.11.2024

¢ na navrh primatora mesta odvolava
pana Michala Gamratha, z funkcie nacelnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou ku diu
30.11.2024

e odporaca
primatorovi mesta Moldava nad Bodvou umoznit' PhDr. FrantiSkovi Rigovi, PhD. vykon jeho
prace na pracovnej pozicii nafelnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou, nakolko
v zmysle rozsudku Okresného stidu KoSice — okolie, spisova znacka 16Cpr/2/2016 zo dna 23. 10.
2019 potvrdeného rozsudkom Krajského stidu v KoSiciach, spisova znacka 2Copr/5/2020 zo dia
13. 05. 2021 bol jeho pracovny pomer skon¢eny neplatne a nad’alej trva.

Uznesenie je potrebné prijat’ 3/5 vacsinou vSetkych poslancov v zmysle dodrziavania podmienok §
13 ods. 8 zdkona 369/1990 Z.z. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov.

Pén zastupca primatora Ing. Norbert Krusinsky vyzval pritomnych poslancov do diskusie.
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Pan zéastupca primatora Ing. Norbert Krusinsky uviedol, Ze na predmetnom zastupitel'stve nebol,
pozrel si ho z videozdznamu. Daju sa tieto veci riesi inac, kultivovane, Ci silou. Zakladom dobre
fungujiiceho zastupitel'stva, aj mestského uradu, aj v ramci vSetkych vztahov, ktoré sme si
vybudovali my ako poslanci, sa tato vec dala vyriesit’ jednoduchsie. To, €o sa deje dnes, je v prave,
nemo6zme k tomu ni¢ dodat’, ani ubrat’. Osobne bol svedkom pri zriadeni, aj pri vymenovani dvoch
nacelnikov Mestskej policie, tak o tom svoj obraz ma, boli tam viaceri poslanci. Téma bezpecnosti
je vel'mi nest’astne uchopena, ktorti sme otvorili pred dvoma az troma mesiacmi, ked’ sme sa chceli
rozpravat’ o tom, ako zabezpecit' bezpeCnost v meste a nemyslel si, ze tito tému bezpecnosti
odnesieme smerom sem. PolitikarCit’® s bezpecnostou by sa nemalo. To, ¢o sa udialo na tom
zastupitel'stve, nebude komentovat’, je to v zapisnici. Nepodporuje to, aby pan FrantiSek Rigo bol
spat’, aj ked’ pravoplatne niekde je. Pytal sa, preCo potom nie je, preCo sa nehlasi, preco nebije
niekde na dvere niekomu, Ze chce nastapit. Mysli si, Ze nikto mu v tom nebrani. Cuduje sa, Ze od
roku 2021 ma to rozhodnutie a do roboty nechodi. To uz je d’alSia diskusia. Tymto konanim asi
bezpecnost’ v meste nezlepsime, ale je to jeho osobny nazor. Vie, ¢o predchadzalo tomuto kroku, ¢i
uz k zriadeniu novej mestskej policie, ¢i k dal§im konania, ktoré boli za tych 9 mozno 10 rokov.
Toto je jeho nazor a pripomienky. Nepodporuje to, aby pan FrantiSek Rigo bol nacelnikom, de
facto je, ale aby tuto vec vyriesili, dalo sa viacej v spolupréci s mestskym uradom, aj s vedenim
mesta.

Péan poslanec Ing. Roland Cingel’ uviedol, Ze si mysli, ze ak ma pan Rigo ten rozsudok od roku
2021 a dnes len potvrdime to, Ze hrubo porusil pracovnu disciplinu od roku 2021, ked’ nevykonéaval
svoju funkciu, lebo to rozhodnutie mal v 2021. A tym padom, ze dnes nie¢o potvrdime, Ze ho
davame naspit’ do funkcie, iba potvrdime hrubé porusenie pracovnej discipliny pana Riga. A hned’
ako nastipi do roboty, mdze dostat’, Ze nie, tie tri roky sa nezucastnil svojej prace.

Pan poslanec Ing. Vojtech Bodnar uviedol, Ze si myslel, Ze okrem pana Csalu sa vyjadria aj d’alsi
Siesti, ktori podpisali navrh na zvolanie tohto mimoriadneho zastupitel'stva. Dnes sa ni¢ nové
nedozvedel, ¢o bolo v zépisnici, ze €i to bolo predtym, ¢i pocas. Toto situdciu nezmeni. V tom
uzneseni z okresného sudu z roku 2019 je napisané, ze pracovny pomer pana Riga nad’alej trva.
Ale aky? Nie je tam napisané, ze ma byt nafelnikom. Ak je to tam napisané, tak nevie, mozno Ze
to nie je ani také podstatné. Skor si mysli, ze keby veril v to, Ze sa mdze ako nacCelnik eSte vratit,
tak by nesiel do pred¢asného déchodku. Ak je niekto v pred€asnom ddchodku, tak nema narok na
in pracu, to znamena, ze za to obdobie, ked bol v predCasnom dochodku, ani nemdze ziadat
nahradu mzdy od potencionalneho zamestnavatela, ktory podla toho sudu eSte stile je. Ak
odvolame pana Gamratha z funkcie nécelnika, ¢i pan Rigo chce nastapit’, ¢i sa vyjadril v tomto
zmysle, priSiel na mesto, ze 4no, ma stidne rozhodnutia a doZaduje sa toho, Ze chce nastlpit’. Toto
mu vadi, lebo nemame jeho stanovisko, ze by toto akceptoval. Jeho osobny nézor je, Ze by bral ten
navrh zo strany poslancov, Ze odvolat’ pana Gamratha, ale siCasne odvolat’ aj pana Riga a vtedy
Mestska policia nebude mat’ nacelnika. Prebieha uz vyberové konanie, ktoré bolo vypisané, zatial
sme ho eSte nevyhodnotili, ¢ize ked’ dospeje k tomu, Ze Mestska policia nema nacelnika, tak
mozeme pristupit’ k tomu, ze prebehne vyberové konanie, vypocuju si kandidatov. Ale teraz sme
po nevie kolkych rokoch, 15 ¢i po piatich rokoch, kedy odisSiel. Pani prednostka upresnila, Ze 2015.
Péan poslanec Bodnar pokracoval, Ze to znamend, Ze to po deviatich rokoch sa ma vratit’ na tato
poziciu, €o si nevie predstavit. Nebude hodnotit’, ako vykonéval svoju funkciu, lebo nepozna ani
jeho, ani to obdobie, ale odvolat’ pana Gamratha, ale v jednom uzneseni odvolajme pana Riga
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a vtedy to vidi Cisté. Nebudi sa handrkovat’, Ze pan Rigo nastupi a teraz na kol'ko, dva, tri dni
a potom ho budeme zase odvolavat. A ak ho neodvolame, tak on bude v tej pozicii nacelnika. Pytal
sa, ¢i si myslia, Ze to je dobré rieSenie pre mesto. Pan Rigo uz je v normalnom déchodku, to
znamena, ze moze teraz vykonavat’ nejaka pracu popri tom ako déchodcovia mozu pracovat, ale
osobne by bol najradsej, keby stiéasne v jednom uzneseni padli obidve mena. Cize odvolame péna
Gamréatha, odvolajme aj pana Riga z funkcie nacelnika, lebo podl'a toho nebol odvolany a potom
budeme mat’ Cisti mestskl policiu a mdézeme sa venovat’ tomu, Ze koho zvolime nového. Kazdy sa
moze prihlasit, aj pan Rigo, aj pan Gamrath a nevie kto eSte. V procese nevie, aky je tam termin,
ale toto by videl najCistejsie.

Pan poslanec Mgr. Norbert Pecze reagoval na pana Bodndra, Ze sa neozyvaji. V uzneseni nevidi
ziaden problém, je tam slovicko, Ze odporuacame. My ked’ to schvalime, my len odporti¢ame, ale
koniec koncov primator sa rozhoduje o tom, ¢i tam da pana Riga, alebo neda.

Péan poslanec Ing. Vojtech Bodnar odpovedal, Ze to nie je tak celkom. Asponl si mysli, ked je
rozhodnutie okresného sudu, tak on okamzite nastupuje, ak ten druhy je odvolany, ¢ize to nie je
0 tom, Ze pan primator sa rozhodne.

Pén poslanec Mgr. Norbert Pecze uviedol, Ze ak pan Rigo vyhral ten sud, tak potom uz vSetko bude
na pana primatora. Taha sa to od roku 2015, ale pre¢o sa mame rozhodovat’ o tom, ¢i odvolame
alebo neodvoldme péana Riga. My len odporacame.

Pén poslanec a zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky uviedol, Ze to nie je tak, lebo vlastne
pan primator navrhuje vymenovanie aj odvolanie nacelnika mestskému zastupitel'stvu. Primator
navrhuje a Mestské zastupitel'stvo potom rozhoduje. To, ¢o sa stalo aj vramci minulého
zastupitel'stva, to isté by sa malo konat’ aj v ramci pana Riga. S tym spojené bolo aj d’alSie mestské
zastupitel'stvo, ktoré bude nasledovat’ po tomto mestskom zastupitel'stve, kde vSak nezasadala
Mestska rada, ¢o je tiez dvihnuty prst na ¢lenov mestskej rady, Ze na zvolani mestska radu by sa
patrilo chodit, aby veci vedeli prerokovat’ ¢i uz s pozitivnym, alebo negativnym vysledkom, to uz
je jedno. Takze, to, Ze on teraz bude, ¢i nebude, podl'a rozhodnutia siidu je, podl'a vedenia mesta
nie je, lebo fyzicky nie je, takZe v podstate v roku 2021 mestskd rada dostala tieto materialy
a dostala navrh na odvolanie pana Riga z postu nacelnika s tym, ze mestska rada neodporucila
posunut’ tento bod do mestského zastupitel'stva a tym sa tento bod nedostal. Takze mesto vykonalo,
¢o odporacalo rozhodnutie okresného sudu a s tym, Ze mestské zastupitel'stvo nekonalo. Takze
niekde v tom celom su zakukleni. Mozno keby rozhodli v tom roku 2021, davno tieto veci st
procesne uzavreté a nemusime sa o nicom inom bavit. MoZno by sme odvolali aktudlneho pana
nacelnika a uZ sa rieSi novy pan nacelnik. Eviduje potvrdenie tohto uznesenia z ich strany, takze
v podstate ideme odvolat’ pana Gamratha a tol’ko tam tie d’alSie veci, ktoré su, Ze ¢i odporiicame
panovi nieco, alebo neodporicame, to je v podstate jedno, lebo rozhodnutie okresného sudu je, pan
Rigo je zamestnancom mesta, s tym, Ze nie je v praci pocas celej doby od roku 2015. Toto je velka
pravda v tomto celom miSungu, toto uznesenie a celé konanie okolo toho obsahuje. Jeho nazor je,
ze pan FrantiSek Rigo nie je, za celou etapou treba dat’ bodku. Tu, aby sme neostali v tom, ze
odvolame pana Gamratha a nebude ani jeden, nebude ani druhy a procesne sme teraz v nejakej
diere, v nejakom vzduchoprazdne, aby toto nejako vymedzili nejakym nedomyslenym rozhodnutim
Mestského zastupitel'stva. Dalsie kroky proti alebo za, toto moze vniest do toho pan primétor
stym, ze prvym krokom na to, Ze nepodpisal toto uznesenie, bolo to, Ze nesthlasi s tymto
uznesenim a bol dany navrh na odvolanie pana Riga na to d’alSie zastupitel'stvo, ktoré sa bude
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konat stym, ze tam to je tiez stiahnuté, alebo bude stiahnuté zrokovania, nakolko to
neprerokované na mestskej rade alebo v komisiach, ¢i uz stakym vysledkom alebo ako
s vysledkom z roku 2021, ked’ neodporucila, zobrala na vedomie.

Péan poslanec Ladislav Zupko uviedol, ze nevedel, ze v roku 2021 pan Rigo robil, ked sa to
skoncilo na mestskej rade, ale je za, aby ten proces konecne ukoncili. Vidi len siidne rozhodnutie,
ktoré treba dodrzat. Kazdy obcan, ked’ dostane také stidne rozhodnutie, sa snazi vyhoviet’, aby
nemal z toho Ziadny problém. Ani oni nechci mat’ Ziadny problém. Nie je za pana Riga, nie je za
pana Gamratha, za nikoho, ale procesne to mysli tak, ze keby sme vyzvali, lebo ak nebudeme mat’
nacelnika, skisme zavolat’ pana Riga, aby tento proces bol ukonceny. A ked’ teraz mu ponikneme,
ze moze nastupit’ do roboty, toto ¢o vykonaval a ked’ nechce, nebude. Po troch dnoch je za, aby
dostal vypoved,, ale potom nech dodrzime sudne rozhodnutie a ukon¢ime cely proces. Tento proces
ked sa bude tahat, nevie, aké peniaze idu, alebo aké financie pan Rigo pozaduje, bude sa to
hromadit’. Teraz mam odvolat’ pana Riga, ked” vtedy v roku 2019 alebo 2015, pre¢o ho mestské
zastupitel'stvo neodvolalo. Nebol vtedy poslancom. Len jednoduché rieSenie vidi, ni¢ zI¢é neurobia
proti bezpecnosti, ni¢ proti nikomu, len dodrzime tie pravidla a hotovo. Veri tomu, Ze nebude
chciet’ vykonavat’ a ni¢ sa nedeje.

Pén poslanec Ing. Norbert KruSinsky uviedol, Ze je absolutne proti tomu, aby pan Rigo sa vratil na
tuto poziciu aj na jeden den.

Pén poslanec Zoltan Dobos uviedol, Ze by rad povedal 3 veci. Po prvé, na pana Bodnara by chcel
reagovat’, ze ked bol zvoleny pan Rigo kedysi do funkcie ako néacelnik, tak zrejme ma tu funkciu
v profesii, ze naCelnikom je. Vazené zastupitel'stvo, mal by na nich iba dve otazky. Prva otdzka:
Uznate rozhodnutie okresného sudu? Lebo ak ano, tak by im chcel povedat’, ze na zastupitel'stvach
odznelo, ze pan Rigo ziadny spor nevyhral vo¢i mestu. Takze pravdepodobne aj tu je nieco
zakotvené. Druhd otdzka: Pan Gamrath, preco sa vzdal funkcie? Lebo na toto nedostali
odovodnenie, mal na to pravo, je demokracia, mé svoj nézor, urcite, len je to cudné, ze raz to poda,
potom stiahne, potom je vSelijako. Vel'mi dobre povedal pan KruSinsky, Ze je z toho velky miSung.
Musime ndjst’ nejakym spdsobom vhodnu pravdu a bohuZial momentalne t4 pravda je nasledujuca,
ze tu mame rozhodnutie sudu, ¢o musime my vsetci reSpektovat’.

Pan poslanec Ing. Norbert KruSinsky uviedol, Ze je rozhodnutie prokuratiry, Ze Mestska policia
nebola zriadend v sulade so zakonom. Na zaklade rozhodnutia prokuratiry z roku 2015 sa vedenie
mesta rozhodlo tento stav napravit’. Toto sa namietalo na sude, sid rozhodol ako rozhodol, ale toto
nezoberie nikomu nikto, Ze je rozhodnutie prokuratiry o tom, ztoho roku, Ze Mestska policia
nebola zriadend v sulade so zdkonom. Na zéklade tohto rozhodnutia sa diali potom ostatné kroky,
zriadenie mestskej policie, menovania, policajti, vSetko v roku 2015 — 2016. Bol uZ v tom case
poslancom, mysli si, Ze aj pan Dobos bol poslancom. To je potom zdruzend odpoved’ na to, ze ¢i
ma tu poziciu, ale jeho vyklad je tiez ten, Ze ked nebola Mestska policia zriadena v sulade so
zédkonom, tak nebol ani nacelnik vymenovany v sulade so zdkonom. Sudy to videli ina¢, rozhodli
sa ako rozhodli. To, ze je rozhodnutie okresného sudu, to nikto nikomu neberie. Vedenie mesta
v roku 2021 tato vec oznamilo mestskému zastupitel'stvu. Pan primator sa rozhodol, lebo v tom
vyjadreni alebo v tom rozsudku okresného stidu sa hovori, Ze mesto méa dvoch nacelnikov mestske;j
policie a nech mesto sa s tym zariadi, Ze pan primator ma rozhodnut’, Ze ako. Rozhodol tak, Ze dal
navrh na odvolanie pana Riga, to ¢o hovoril na zaciatku, mestskd rada zobrala na vedomie, ale
nerobili s tym d’alej ni¢. Mesto a vedenie mesta s tym pokroc€ilo, len sme nerozhodli. Teraz bol
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d’alsi navrh na odvolanie pana Riga s tym, ze pan Bodnar, mysli si, Ze ten navrh je rozumny, ked’
nikto nechce nikoho, tak treba odvolat’ vSetkych naraz a je pokoj. To len na dovysvetlenie toho, ¢o
pan Dobos navrhol.

Pén poslanec Ing. Jan Csala uviedol, ze odznelo tu dost’ vel'a vyrokov, ¢o podl'a jeho nazoru treba
eSte upresnit’. Ak zacneme v roku 2015, k tejto kauze naSiel a bol by rad, keby o tom vedeli, tak
nasiel ¢lanok v Korzari. Dna 28.10.2025 vysiel ¢lanok, Moldava bude mat’ opat’ mestsku policiu,
rokovania boli burlivé. Precital zopar bodov: ,,Nova mestska policia po zruSeni starého bolo
v podstate schvalené mestskym zastupitel'stvom vSeobecne zavdznym nariadenim az na treti pokus.
Primétor na rokovani nebol, rokovanie viedol pan KruSinsky. V ¢lanku sa piSe: Mestskd policia
pracovala az do 13. jula tohto roku, ked’ terajsi primator zastavil jej ¢innost’ a prislusnikov preradil
a funguju len ako obcianska hliadka. Pan Kdteles sa vyjadril: Nemala sa zastavit' ¢innost’. Podl’a
mdjho nazoru toto rozhodnutie bolo protizakonné. O existencii mestskej policie méze rozhodovat
len Mestské zastupitel'stvo. Takze nezabudajme doplnit’ aj to, ze Mestska policia bola zrusena
rozhodnutim primatora. Tymto rozhodnutim Najvyssi sud v roku 2018 povedal, Ze zruSenie
mestskej policie bolo protipravne, o v rozsudku je napisané. Nech si to prestuduju, to hovori, to
dopiﬁa, lebo je to tak, toto je to, ¢o vtedy v roku 2015 bolo povedané a to ¢o povedal, to urcil
Najvyssi sud v roku 2018. Takze len potvrdilo to, €o tu bolo povedané panom Kételesom. Znovu
citoval z ¢lanku: ,,Nechcem to tvrdit' jednoznacne, ale celé mesto hovori, ze nejde o to, ako ma
fungovat’ mestska policia, ale oto, kto bude na jej Cele aprimator sa snazil, aby odstranil
doterajsieho nacelnika mestskej policie, povedal vtedajsi pan poslanec Kételes.” Citoval vyjadrenie
pana KruSinského: ,Prijatie VZN o mestskej policii znamena pre mesto velky krok dopredu
a prispeje k zvySeniu bezpecnosti obyvatel'ov Moldavy. Pokial’ ide o vyjadrenie prokuratiry, ¢i
inych stran a pravnych otdzok, nech to riesia sudy, povedal po skonceni rokovania zastupca
primatora pan Norbert Krusinsky, ktory viedol rokovanie zastupitel'stva.“ Dalej pan Csala uviedol,
ze sudy uz rozhodli Gplne jasne. Dodal, lebo vo vSetkych materidloch je urcené eSte aj to, Co sme
dostali od pana Riga, tak je napisané, Ze sa uchadzal o ten post. PriSiel a chcel nastipit’ na funkciu
nacelnika mestskej policie, ale nebolo mu to umoznené, ked’ze tato funkciu vykonaval niekto iny
v tom Case a o to tu celé ide. Teraz mame rozhodnutie, v tomto stihlasil aj s pAnom KruSinskym, ze
teraz maju dve moznosti, v podstate len jednu, ale dvoma formami. Musime jedného z nacelnikov
odvolat’. A tak ako to povedal pan Zupko, ani on nestoji ani na jednej strane, aj ked’ musi povedat’,
7e potom, ¢o tu pan Gamrath vystrajal a trikrat sa vzdaval funkcie, tak on ho tu ako mestského
nacelnika v Ziadnom pripade nechce a bude sa snaZit, aby tuto funkciu, aj preto dava tento navrh.
Ale v podstate ide o to, aby dodrzali zdkony. Mysli si, Ze ttoky na nich aj na socidlnych sietach st
absolitne nemiestne. Su proti poslancom, ktori za poslednych Sest’ rokov podporili minimélne 95%
navrhov pana primatora. Je mu to I'ito, ospravedliovat’ sa za to, Ze ma vlastny nazor, sa nebude.
A mysli si, Ze na to mé narok kazdy jeden z poslancov.

Pan poslanec Ing. Roland Cingel nadviazal na pana Dobosa. To jedno uznesenie to bolo
spomenuté, bolo stale potvrdené, takze nevie, ¢i ma kratku pamait’, ale bolo to spomenuté na
zastupitel'stvach. Druhd vec je, je platné uznesenie stdu, vtedy, Ze je nacelnikom. Pokusal sa od
roku 2021 pan Rigo nastipit’ do funkcie? Vraveli ste, Ze 2018, ale bolo to 2021. A bolo mu
pontknuté nejaké miesto? Bolo mu pontknuté miesto prislusnika, nenastupil do funkcie. Doteraz
plati jeho funkcia? TakZe hrubo porusil pracovnu disciplinu od roku 2018? Porusil. Od roku 2021
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porusil, pretoze nenastapil do funkcie. Cize ak on s nejakym datumom nastipi naspét, druhym
dinom dostane hrubé porusenie pracovnej discipliny.

Pén poslanec Ing. Norbert Krusinsky odpovedal panovi Dobosovi, Ze mali moznost’ sa pytat’ pana
Gamréatha, ked rokovali na tom prvom zastupitel'stve o jeho prvom odvolani alebo vzdani sa. Mali
moznost’ sa pytat’, odvtedy nerieSime pana Gamratha, ale rieSime pana Riga.

Pani prednostka PaedDr. Klara Vranaiova uviedla, Ze tu odzneli rozporné veci, ¢i pracuje, €i
nepracuje. Uviedla, Ze to, Co je napisané v ¢lankoch, nebrala ako meritko veci. Rozhodnutie sudu
prislo k rozhodnutiu primatora a nie k tomu, ¢o bolo porusené, ¢ize sud konstatoval, Ze rozhodnutie
primatora nebolo v sulade so zakonom. Ak si precitali nasu pravnu analyzu, mesto dva roky
nevedelo o tom, Ze ma nejaky stdny spor. Pan Rigo dvakrat vzal spét’ svoju poziadavku. Najprv
ziadal nadhradu mzdy od roku 2016, potom to posunul az na rok 2017, pretoze medzitym sa
zamestnal a mal iné pravne spory, €iZe aj toto si treba precitat’. Nahradu mzdy az teraz Krajsky sud
potvrdil, Ze od akého obdobia on pozaduje. Nie je to ani taky finan¢ny obnos, ako pan Zupko
hovoril, tam sa to presne da prepocitat. V roku 2021 mesto vobec nespochybnuje to, Ze jeho
pracovny pomer trva, preto bol prihlaseny ako zamestnanec do Socidlnej poistovne a je prihlaseny
dodnes. Socidlna poistoviia ho eviduje ako ¢loveka, ktory do prace nenastipil. Mesto ako
zamestnavatel’ si splnilo vSetky svoje povinnosti. Je fakt, nie jednym pracovnopravnym sidnym
konanim uz aj ona presla a urcite nastupenie do préce je jednym z tych podstatnych dévodov, kvoli
c¢omu by mal nastpit’. On bol vyzvany, ¢iZe toto vSetko ako zamestnavatel’ mesto splnilo. Bolo by
dobré, keby poslanci aj tito vec registrovali z nasej strany. Je to uvedené v tom pravnom nazore,
ktory je apracovnopravne zo strany Mestského turadu a vedenia mesta boli urobené vsetky
naleZitosti. Ci on ich akceptoval, alebo neakceptoval, pan Rigo bol diiom, ked’ prisiel sa prihlasit’
a dostal rozsudok, prihlaseny do Socidlnej poistovne ako zamestnanec. Do dnesného dna je tam
evidovany. A aj to rieSime, ako mdze byt uz poberatel'om starobného dochodku, aj predcasného,
ked’ on je stile evidovany ako zamestnanec. Velmi treba zvazit' aj tie slova, ¢i mesto urobilo
chybu, alebo neurobilo.

Pan poslanec Ing. Vojtech Bodnér uviedol, Ze z tych materidlov mestské zastupitel'stvo v roku
2015 11.-ho novembra zvolilo nového nacelnika, teraz nechce hovorit,, ktorej mestskej policie, ale
Mestské zastupitel'stvo zvolilo nového nacelnika v roku 2015. Potom priSlo to rozhodnutie
okresného sudu v roku 2019, pan Rigo sa prisiel prihlasit’ do prace a ako mu mohol dat’ primator
miesto nacelnika, ked’ zastupitel'stvo zvolilo nového, nevie. Vtedy mohol byt bud’ ten stav, ze mu
ponukli iné miesto alebo dat’ ndvrh na mestské zastupitel'stvo, odvolat’ uz vtedy Gamratha, lebo
mame rozhodnutie sudu, Ze ndcelnik je stile stary, CiZze keby sme ho boli prijali na funkciu
nacelnika, tak Gamrath by povedal, Ze bol pravoplatne zvoleny mestskym zastupitel'stvom. Aj tam
si nejaké pochybenia. Napisali, ze je nadcelnikom, ale potom by sme mali naraz dvoch? Primator
mal ponuknut miesto nafelnika Gamratha, povedat, Ze modze odist, lebo médme nového, Ci
staronového?

Pan poslanec Mgr. Istvan Nagy uviedol, Ze je to komplikovana vec, mysli si, ze prvy krok mozeme
urobit’ dnes. Vela sme ¢akali, od roku 2015, 2018, 2021, st tu aj novi poslanci. Prvy krok je ten, ze
pan Gamrath odstapil z funkcie.

Pén poslanec KruSinsky odpovedal, Ze to zase nie je takd pravda.
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Pan poslanec Mgr. Istvan Nagy uviedol, ze pan Gamrath pisomne odstapil dvakrat z funkcie
nacelnika. Sice to odvolal, ale predsa si mysli, Ze v tomto pripade nema ¢o robit’ vo vedeni
mestskej policie.

Pén poslanec KrusSinsky uviedol, Ze nie su novymi poslancami, su tu uz Siesty rok a tieto konania
st od roku 2021, vSetko riesia spolu ako nové zastupitel'stvo s drobnymi zmenami.

Pén poslanec Ing. Roland Cingel’ navrhol rokovat’ najprv o navrhu pana Bodnéra, ze ked’ odvolat,
tak odvolat’ obidvoch a bude sa riesit’ vyberové konanie a tym sa situacia vyriesi. Nevie, ¢i pan
Bodnar bude podavat’ navrh.

Pan poslanec Ing. Vojtech Bodnar uviedol, ze teraz nebude davat’ tento navrh. Musi to prejst’
komisiou, mestskou radou, bol to len jeho osobny néazor.

Do diskusie sa uz neprihlasil nikto, preto ju pan poslanec Ing. Norbert Krusinsky uzavrel. Dal
hlasovat’ o navrhu na uznesenie, poprosil, aby predkladatel’ precital ten navrh.

Pén poslanec Ing. Jan Csala precital navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel’stvo v Moldave nad Bodvou po prerokovani materialu

potvrdzuje uznesenie ¢. 259/2024 zo 17. zasadnutia mestského zastupitel’stva zo dia 24. 10.
2024 a to:

e berie na vedomie
vzdanie sa funkcie nac¢elnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou pana Michala Gamratha
ku dnu 30.11.2024

e na navrh primatora mesta odvolava

pana Michala Gamréatha, z funkcie nacelnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou ku diu
30.11. 2024

e odporica

primatorovi mesta Moldava nad Bodvou umoznit’ PhDr. FrantiSkovi Rigovi, PhD. vykon jeho
prace na pracovnej pozicii nafelnika Mestskej policie mesta Moldava nad Bodvou, nakolko
v zmysle rozsudku Okresného sudu KoSice — okolie, spisova znacka 16Cpr/2/2016 zo dna 23. 10.
2019 potvrdeného rozsudkom Krajského stidu v KoSiciach, spisova znacka 2Copr/5/2020 zo dia
13. 05. 2021 bol jeho pracovny pomer skon¢eny neplatne a nad’alej trva.

Hlasovanie:

Pritomni: 12 (chyba Ing. Julius Grulyo)

Za: 8 (Ing. Jan Csala, Zoltan Dobos, Tamas Elek, Adriana Gergely, Bc. Cudovit Matta, Mgr. Istvan
Nagy, Mgr. Norbert Pecze, Ladislav Zupko)

Proti: 4 (Ing. Vojtech Bodnar, Ing. Roland Cingel’, Ing. Norbert KruSinsky, Jaroslav Pupala)
Zdrzali sa: 0

Nehlasovali: 0
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Zastupca primatora Ing. Norbert KruSinsky skonStatoval, ze navrh na uznesenie bol prijaty
trojpatinovou vacsinou hlasov vsetkych poslancov v zmysle dodrziavania podmienok § 13 ods. 8
zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

Bod ¢. 3 Zaver

Navrhova komisia v podani pana Mgr. Norberta Peczeho potvrdila spravnost’ a zakonnost
prijatych uzneseni.

Zastupca primatora Ing. Norbert KrusSinsky sa pod’akoval pritomnym za ucast’ a ukoncil rokovanie
18. zasadnutia MsZ.

Cas ukon&enia: 14,46 hod.
Zapisala: Ing. Henrieta Téthova

Pocet stran: 11

JUDr. Ing. Slavomir Borovsky PaedDr. Klara Vranaiova, PhD.
primator mesta prednostka MsU

Za overovatel'ov zapisnice:

Mgr. Istvan Nagy (poslanec) Jaroslav Pupala (poslanec)
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